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Peter Michael Lingens

Mit der Thiirkei verhandeln?

Warum ich Jérg Haiders Argumente den Argumenten Samuel Huntingtons vorziehe.

Wmm Samuel Huntington vor dem Beitrit der Tiirkei
zur FU warnt (profil 34/04), ist das ernst zu nehmen
und kann nichr als reaktionir® abgetan werden. Imunerhin
warnt auch ein Helmut Schmide vor diesem Beitritr,
withrend Jorg Haider thn begriiit. Man sollte also Argu-
mente ad hominem besser beiseite lassen und bekennen,
dass es um cine ungemein schwierige Entscheidung gehe, fir
die es gute Argumente in beide Richrtungen git

Haiders Argument, dass die Aufnahine der Tiirkei sic am
chesten vor islamischem Fundamentalisinus bewahrt, ist so
berechtigt wie Fluntingtons Sorge, dass die EU sich mit die-
sem Fxperiment ibernehmen kénnte.

Ich bin nither bei TTaider als bei Fluntington und mach-
te das begriinden:

»Seit den spiten zwanziger Jahren®, argumentiert Samuel
Huntington, ,haben die dirkische Regierung und die dirki-
schen Fliten die Furopiisierung der Tiirkei gepusht. Kemal
Artatiirk ersetzte die arabische Schrift durch die lateinische,
schaffte das Kalifat ab und wollte aus der Tirkei einen mo-
dernen europiischen Staat machen. Siebzig Jahre spiter ist
dieses Ziel nur teilweise erreicht. Die grofie Mchrheit der
Tiirken pflegt noch immer ihre ur-
spriingliche moslemische Kuoltur”

Doch was Huntington in die
Nihe des Scheiterns riickt, kann
man auch als gewaldgen Erfolg
beschreibern: Innerhalb von nur
sichzig Jahren hat die Tiirkei aufgehirt, ein moslemisches
Kalifat zu sein.

Atatiirk ging so weit, den Fez zu verbieten. Er verlangte,
breitkrempige Hiite an seiner Stelle zu tragen, und nahm
den Moslems damit die Moglichkeit direkter Kommunika-
tion mit Allah. Das entspriche in unseren Breiten einem
Verbot des Kreuzes.

o etwas kann nicht ohne Reaktion geschehen. "Trotzdem

blich als politisches Ergebnis: ein Rechessystem wie das
unsere. Ein Bildungssystem wie das unsere. Ein mittlerwei-
le funkrionierendes demokratisches System:. Und vor allem
die klare Trennung von Kirche und Swat. In Osterreich
miissen Schulen bis heute Kreuze anbringen — an tiirki-
schen Schulen und Universititen darf nichr mit Kopfruch
unterrichtet werden.

An diese Tradition der Trennung von Kirche und Staat
hat sich auch die derzeit regierende islamische Partei bisher
gehalten. Die Unverriickbarkeit dieser Trennung, nicht aber
die Aufgabe islamischer Kultur scheint mir die entscheiden-
de Voraussetzung fiir die Aufnahme der Tiirkei in die EUL

Es geht hier auch um ¢ine noch nicht ausgestandene
Diskussion in der EU: Eine Reihe von Miggliedslindern
will das hohe C in der EU-Verfassung verankern. Und da-
gegen wehre ich mich. Nicht, weil 1ch hestritre, dass unsere
Kultur wesentliche christliche Waurzeln hat (obwohl man al-

le anderen nicht stindig vergessen sollte), sondern weil ich
Huntingtons . Krieg der Kulturen™ von beiden Seiten her
fiirchte. Tch will auch nichr Kreuzzige George W, Bushs un-
terstutzen.

Deshalb lege ich Wert darauf, nicht nur im Christentum,
sondern auch in der Trennung von Kirche und Staat im Zu-
ge der Aufklirung ein wesentliches Element abendlindisch-
westlicher Kultur zu sehen. Wenn die katholische Kirche in
Irland einen nach wic vor iiberragenden Einfluss auf den
Staat hiitte, dann schiene mir das ein grofieres Hindernis fiir
die Zugehdrigkeit zur EU als die islamische Tradidon der
Tirkei, solange ihr der Kinfluss auf den Staat versagt bleibt.

Damit habe ich cine ziemlich einfache Position zu den
Beitritrsverhandlungen mit der Tirkei: Um positiv abge-
schlossen zu werden, missten sie ergeben, dass die Tren-
nung von Kirche und Staat dort irreversibel verankert ist.

Ob dagegen zu Allah statt zu Gou Vater oder Gott Sohn
gebetet wird, ist Privatsache.

icht unerheblich erscheint mir allerdings, dass Gou

Vater, Gott Sohn und Allah durchwegs Minner sind.
Der Kampf Atatiirks war nicht zuletze ein Kampf fiir die
Gleichberechtigung der Frau, die in der "Tirkei vor 70 Jah-
ren beschlossen wurde. Wie sie 2004 in der Praxis aussieht,
lustriere der Film ,Gegen die Wand®. Dennoch st die
WEuropiisierung® der Tirkel auch in dicsem Bereich un-
iibersehbar: Das Strafienbild von Istanbul oder Ankara ist
dem von Wien ungleich sholicher als dem von Marrakesch
(um eines der wesdichsten islamischen Liander zum Ver-
gleich heranzuzichen).

Natiirlich ist Jstanbul oder Ankara so wenig die Tiirket
wie das (liberale) New York die (protestantisch puritani-
schen) USA. Aber Ankara ist die IHauptstadt, und Istanbul
ist eine europiische Metropole. Thr das abzustreiten ist
absurd: Immerhin war Konstandnopel durch Jabrhunderre
eines der Zentren ,unserer™ Welt.

Und Kaffee ist nach Wein und Bier zumindest das drite-
wichtigste Getrink des Abendlandes.

Ob die Tirkeil eine .europiische Nation® ist, ist zu
beantworten wie die Frage nach einer  Osterreichischen
Nation®: Wir sind cs, weil wir es aufgrund der jingeren
Geschichte sein wollen.

Die heutige Tirkei will aufgrund der jingeren Ge-
schichte eine europiische Nation sein. Jedenfalls sagt das
eine vom Volk demokratisch gewihlte Regierung. Beimrires-
verhandlungen mit ihr im Geiste Huntingtons abzulehnen,
weil dieses Volk mehrheidich an Allah glaubt, hiefle, eine
der wesentlichsten curopitischen Errungenschaften zu miss-
achten: die Trennung von Kirche und Staat,

PS: Ob die Tiirkei ansonsten alle Bedingungen eines
Beitritts erflill, ist ein andetes Kapitel. Es ist streng zu prii-
fen. Aber wenn die Tiirkei diese Pritfung bestehy, ist sie auf-
zunchmen. Samt Isham, =
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