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Stiam tutti freschi
se I’America
perde a Bagdad

USA EIRAQ

E. Appena Bush ha perso le
elezioni (sia pure senza perdere
la poltrona), in Italia il governo
ha fatto festa. Insieme a Prodi e
compagnia, anche la stampa e
le televisioni al completo hanno
alzato il calice della vittoria.
Che giubilo, che goduria. Gli
americani stanno perdendo la
guerra, fantastico, meraviglio-
so, brindisi. Prodi si & subito
mostrato compiaciuto: Bush &
stato sconfitto a causa dell'Iraq.
Bravo, che analisi. Giusto. Man-
ca un pezzettino al ragiona-
mento: non dice che I'America
si sta rompendo le ossa in Me-
sopotamia anche per (...)

(...} l]a meschinita dell'Europa, rasse-
gnata ormai ad essere Eurabia. Sicco-
me Romano & intelligente, lo capisce
benissimo da solo. I guaio & che se ne
compiace.

Noino. Perché purtroppol'alterna-

tivaalla strategia di Bush oggi si palesa
come resa. Una specie di rinvio della
nostra fine. Lasciare mezzo mondo
nelle mani dei fondamentalist mu-
sulmani equivale - in epocadimissilia
lunga gittata e dibomba atomica isla-
mica - a essere sotto permanente ri-
catto. Sapendo che oltretutto costoro
possono contare su alleanze innomi-
nabilia casanostra.
. D’accordo. Bush ha condotto male
la guerra in Iraq. Ma vogliamo accen-
nare un bilancio completo? L'opera-
zione cominciata nel 2003 ha fatto re-
spirare al Paese schiacciato da Sad-
dam1'ebbrezza della liberta diespres-
sione, & finito I'incubo del tiranno, e
nel 2004 c’e stato lo spettacolo di 12
milioni di persone in coda per votare,
nonostante le autobomba. Si dice: c'e
stata una recrudescenza del terrori-
smo, Non c’e controprova che senza
guerra sarebbe andata meglio. Le Tor-
ri gemelle sono state colpite prima. Al
Qaeda ha dovuto sicuramente dirot-
tarerisorseefareiconticonmolte per-
dite sia a Kabul sia a Bagdad. Dunque
non tufto & negativo.

Questa guerra perd non finisce mai,
fa schifo come tutte le guerre. Meglio
non ci fossero. Ma questi ce I'hanno
dichiarata. Qualcuno se lo ricorda?
Dopo diche variconosciuto:1'esercito
yankeesi ¢ infilato inun pantano. Tor-
nano alla memoria le parole profeti-
che del Vaticano: «C'¢ il rischio di un
altro Vietnam, E stato cosi. Erabuona
la causa degli americani, ma si sono
infilati in una situazione di scontro et-
nico religioso che non avevano calco-
lato. Hanno fatto saltare il tappo della
dittatura, ma quello che c’era nella
bottiglia era un verminaio irrisolto di
competizione tra sciiti, sunniti, curdi,
cristiani. Eccetera.

La cosa triste perd & questa: ' Euro-
pa e I'ltalia in particolare godono di
questa guerra incancrenita. Non ten-
gono contodidue cose.

1)Lasconfitta americana &la nostra
sconfitta, qualunque sia il presidente
chela governa, repubblicano o demo-
cratico, Clinton o Bush. Al di 1a delle
differenze di politica interna o estera

trala sinistra e la destra che siconten-

donolaCasaBianca, gliUsasonaeilno-
stro alleato, lo spirito americano coin-
cide conl'anima dell'Occidente. Esse-
re felici della sconfitta dell’America,
qualunque sia il colore del suo capo
tribiy, significaesseremasochisti. Cosa
cisiadaridere, lo capiamo perd benis-
simo. Questi qui tifavano per i terrori-
sti. Pietro Ingrao, che oggisiesibiscein
interviste da trionfatore, aveva dettato
al Manifesto parole di totale condivi-
sione dei "resistenti" iracheni sin dal
marzo 2003. F la stessa persona che si
pentedegli errori sempre in tempo per
passare da padre dellaPatria. Lo dicia-
morispettandoisuoiannieisuoicon-
flitt interiori. Ma ci da pena per I'Italia
che sia incensato come onorato mae-
stro chi nel 1956 scrisse un editoriale
infame per giustificare lo sterminio
sovietico degli insorti di Budapest. Poi
si&pentito. Ciauguriamo che facciain
tempo a pentirsi ancora per quella

scelta. Vorrebbe dire che la partita &
aperta, che quelli non ci comandano
ancora. Se no, altro cheliberta.

2) la sconfitta americana (ciog no:
stra) & stata voluta a tuttiicosti dallasi-
nistra europea. Le cronache delle ma-
nifestazioni del 2003 a Roma, con mi-
lioni di persone guidate da Cofferati
che diceva «no alla guerra senza se e
senza man, sono piene non di pacifi-
smo ma di antiamericanismo. Le folle
facevano un tifo sfacciato per Saddam
Hussein. Avevano ragione loro? Me-

glio Bush, mille volte meglio i marines
dei "resistent". .
Cisiaconcessoquidinondareilcal-
ciodell’asino a Bush. E stato coraggio-
so. Ha capito qual era il nemico. Ha
sottovalutato perd due cose: i fatto
che i popoli sono figli di una civilta, a
sua volta parente stretta della religio-
ne.L'islamnon&unapraticadiculto: &
unaformadelleteste, cancellal'ideadi
liberta, non sa neanche che cosasiala
persona. Dar guerra per portare la de-
mocrazia & un intento nobile, ma ave-
varagione una volta di pit1 Oriana Fal-
laci: 1'opzione militare pud contenere

un pericolo, non mutare di botto le
consuetudini, -

Nel nostro piccolo, I'abbiamo scrit-
to. Abbiamo spinto Berlusconia parti-
re per ’America onde convincere Bu-
sh a trovare altri modi per rendere in-
nocuo 'Traq. 11 27 dicembre Vittorio
Feltri lo scrisse in un editoriale. Ne ri-
produciamo qui il titolo: «Irag, ma chi
ce lo fa fare? La guerra contro Saddam
g inevitabile manon convince... Un'i-
dea: Berlusconi vada da Bush e chiari-
scan. In effetti Berlusconi ci andd, fece
di tutto per spostare George W. sulle
posizioni di Papa Wojtyla. Raccontd
persino barzellette. Bush - haricorda-
toil Cavaliere - nonrise.

Dopo di che, quando Bush ha fatto
la guerra che doveva fare Berlusconi?
Che doveva fare Libero? Abbjamo gri-
dato Forza America, abbiamo agitato
lebandierine a stelle e strisce. Che do-
vevamo fare: sventolare Jo straccio ar-
cobaleno e scandire «Viva Saddam, vi-
vaAl Qaeda»? Ma per favore. E adesso,
visto che'Iraq si & trasformato in Viet-
nam, non si lasci in balia questo terri-
torio delle brame di Bin Laden e di
gentesimile. Non copiamoil Vietnam,
non arrendiamoci. Soprattutto,
non lasciamo soloIsraele.
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