Dubbi sul nuovo video del pentagono

11 2 dicembre 2006 la FBI ha rilasciato un nuovo video che riprende I’aereo AA77 che si schianta
sul pentagono, ma (anche) in questo video le curiosita sono molte, I’aereo non si vede ¢ la stessa
ripresa ¢ modificata da un riquadro scuro che (dovrebbe) rendere piu visibile la zona dell’impatto,
ma vediamo con ordine i punti che non quadrano:

I- nel video c¢’¢ un albero che disturba fortemente I’immagine, copre addirittura il presunto
volo AA77, ma, nelle immagini satellitari quell’albero non si vede:
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2- Lacamera ha una stranissima focale. Si tratta di un vero e proprio tele da 70/80mm sulla
scala 35. Molto inusuale come tipo di focale per una CCTV tanto ¢ vero che riprende una
manciata di auto e non si capisce davvero a cosa servisse il suo utilizzo.



Ad una prima verifica la porzione di traiettoria inquadrata andrebbe dai 170 ai 130mt e 'aereo
dovrebbe essere stato rappresentato dai 30 ai 50 pixel di longitudine. L'angolo fra asse camera e
traiettoria sarebbe quasi di 90°.

La quota dell'aereo poi secondo i miei calcoli dovrebbe averlo reso visibile su tutta la zona
estrema, alta sinistra. Ci sono quindi molte cose che non tornano.

3-Vi sono tre oggetti cilindrici sul quadro, posti proprio a bordo strada. Quello di mezzo
parrebbe un albero ma nessun albero ¢ stato mai presente in quel punto come le ortofoto
dimostrano. Non solo. Quelle sono le aste di tre bandiere poste di fronte all'entrata del
Doubletree. Nello specifico quella centrale che parrebbe il fusto dell'albero ¢ 1'asta della
bandiera Americana.

4-Non si capisce come mai qualcuno abbia posto in grafica un rettangolo proprio sopra la zona
del transito e dello schianto. Quel riquadro non solo degrada maggiormente il video, ma lo
rende a sua volta impuro e fallace in partenza. I video vanno rilasciati integri e possibilmente
nel loro formato nativo. A che serve poi? Perché qualcuno s'¢ preso il disturbo di indicarci con
un bel quadratone scuro dove avviene l'esplosione? E' evidente ove questa si sviluppa no? Che
gesto carino, preoccuparsi di degradare il video per indicarci dove guardare. Un altro gesto
molto dubbio sull'operato del DoD. Quello ¢ sicuramente un tape magnetico e il video reso ¢ in
un sottoformato ipercompresso e quantizzato.

5-Dalle prime query poste alla USGS il dislivello fra zona dell'hotel e zona pentagono ¢ di -1mt.
Ovvero il punto ove ¢ posta la camera ¢ sotto di un metro rispetto il terreno del pentagono. Un
niente in definitiva. Non solo. La camera ¢ posta ad almeno 6/8 metri da terra e quindi questo
dislivello ¢ azzerato totalmente e si trasforma in +5/7MT di elevazione del punto di vista della
camera rispetto il terreno del pentagono. Fra la zona di ripresa ed il pentagono v'¢ il blocco
autostradale che si eleva nei tratti sopraelevati di max 4mt. Il pentagono dista 800mt dalla zona
della camera e la sua altezza ¢ di 20mt. Non si capisce quindi come sia possibile che nel video
il pentagono non sia assolutamente visibile ¢ addirittura pare sia piu di 20mt sotto la linea del
manto stradale del cavalcavia che si interpone lungo il piano ripreso. La colonna di fumo che si
sprigiona infatti si mostra interamente sotto forma di fungo anche se fra di essa e la camera vi
sarebbero ben due lati del Pentagono. Quindi si dovrebbe supporre che quella colonna sia la
parte che si eleva oltre il tetto e l'edificio. Tutto questo stride totalmente con le query USGS.
Se si fa caso infatti proprio dietro "l'albero" e a destra del quadro si vede 1'edificio e non il cielo.

6-Eppure qualcosa che "vola" si vede. Infatti stabilizzando 1 frame e privando il video del time
lapse (in questo caso molto breve) si nota un oggetto che transita a velocita di molto superiore
quella dei mezzi che transitano sull'autostrada benché posto chiaramente su piani piu profondi.
Malgrado ci siano parecchie cose dubbie di questo video, si nota un possibile impennaggio di
coda luccicante che procede esattamente nella direzione dell'impatto. Perd prima del quadrante
grafico non ¢ possibile vederlo.



Fonti:

l'intero testo (dai punti 2 al 6) ¢ preso da un messaggio dell'amministratore di questo forum, ed ¢
stato cambiato per non farlo rimanere in prima persona, per sapere i successivi sviluppi e

approfondimenti della questione visita il forum:

(IT)- http://www.immagine.it/pierpaolomurru/forum/index.php

Per ulteriori informazioni visita i seguenti siti:

( IT) — http://www.LLuogocomune.net
(EN) — http://loosechange911.blogspot.com/

il video in questione

http://www.flight77.info/double. MPG
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